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«Rabaska... le “forcing” des conSciences a coups de gros Budgets »

Luc Archambault
Peinire, sculpteur; céramiste et citoyen
( A Pierre-Paul Noreau )
Votre éditorial du 1+février sur le pro-
jet Rabaska m'étonne. «Le ton a chan-
g6 et c'est tant mieux», dites-vous.
Puis, & propos des «jusqu’au-boutis-
tes» — on suppose que vous voulez
parler de ceux qui opposent & [a dés-
information des multinationales de
I'énergie fossile
'des arguments
crédibles —, vous
dites sans rire,
«... il serait tota-
lement inadmis-
sible que le pro-
cessus démocra-
tique soit kidnap-
pé par une mino-
rité aussi agis-
sante que vocale,

LiwAm'mmbath

et qu'ainsi, la vérité se résume & une

seule version des faits».

La tonitruante et envahissante
campagne de presse et de tordage de
bras déployée ces derniers jours par
cette nouvelle direction aun dossier
chez Gaz Métro, Enbridge et Gaz de
France, — dont vous saluez la crédi-
bilité et le doigté — montre que sile
ton a changé, la méthode reste la mé-
me : foreing des consciences et gros
budgets & I'avenant pour publiciser

un méme projet tout aussi guestion-,

Lartiste-peintre Luc Archambault dénonce la fagon dont les promoteurs du projet
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leur campagme d'information. Il critigue notamment les «photos aériennes qui ne montrent rien de
ce gue l'on pourra effectivement volr “de visu” sur les battures sud du flewves.

nable, forces, infographies et belles
photos aériennes & I'appui, aussi bel-
les que trompeuses. Est-ce 14 I'éléva-
tion qui nous manquait pour que les
citoyens prennent les bonnes déci-
sions quant & leur avenir énergétique
et celui de leurs environnements ac-
tuels et futurs ? Des photos aériennes
qui ne montrent rien de ce que 'on
pourra effectivement voir de visu sur
les battures sud du fleuve. Vu de I'es-
pace, la pire des installations indus-
trielles sur bord de mer ou de fleuve
océan, comme notre Saint-Laurent,
paraitrait tout aussi belle si quadr}-

ehromquement et si superbement
étalée & grandeur des pages de nos
aimables quotidiens. Esi-ce cela qui
vous rassure ?

Sile ton a changé, la méthode de sur-

enchére propagandiste, elle, n'a pas
changé. Les hénaurmes budgets pu-
blicitaires de ces multinationales de
I'énergie contre les maigres et bénévo-
les traets de citoyens vous semblent
étre un « mieux ». Je ne suis pas expert
en écologie, mais I'artiste-peintre que

je suis ne peut que constater que les,

experts en mercatique des multinatio-

former comme ils I'ont fait dans les
journaux ces derniers jours. Rien que
cela m’incite a douter du contenu de
leurs autres expertises.

QUELS EXPERTS ?
Bref, vous nous demandez de faire

¥ confiance aux experts. Lesquels? Je

m'insurge contre les innommables et
antidémocratiques réunions « d'infor-
mation» organisées par les multi-
milliardaires promoteurs. Le minimum
serait qu'une organisation indépendan-
te réunisse sur I'estrade non seulement
les promoteurs mais aussi ceux qui
questionnent le projet. [1 faudrait aussi
que les moyens et les outils de présen-
tation des arguments, — Power Point,
infographies, films, photos et autres
montages — ne solent pas réservés au

" smenl coté de la elbture (que I'on va éri-

ger bientdt sur les terres de Lévis). A
eet égard, on est bien loin du compte.
Par ailleurs, mon atelier-résidence
est A Saint-Etienne-de-Lauzon, dans
la nouvelle ville de Lévis, que vous
voulez désormais inclure dans un ré-
férendum portant sur la question
alors que le site est & la limite des
municipalités Lévis-Beaumont. La
logique est boiteuse : selon cette lo-
gique, pourquoi ne pas inelure les
municipalités de Québec, I'ile d’Or-
léans et Beaupré dans ce référendum
qui pourrait éventuellement renver-

nales sont trés efficaces pour désin& ser celui tenu & Beaumont ? Saipte—

Foy n’est pas plus éloignée du site
que ne 'est mon habitation? Pour
noyer le poisson, on ne 8’y prendrait
pas autrement. Si toute la région est
coneernée, qu’on donne au citoyen
autire chose que des belles photos aé-
riennes pour 8’informer. Qu'on I'in-
forme vraiment.

Vous rappelez-vous I'implantation
de la raffinerie d'Ultramar & Saint-Ro-
muald ? Moi, oui. Ce n’était pas si mal
au début... A peine une petite installa-
tion pointait derriére un boisé monta-
gneux. Voyez aujourd’hui! Il en sera
de méme ici, malgré le rabfichage de
Rabaska, ‘

Ici, les moyens sont démesurés, on
ratisse désormais trés large. Si, com-
me vous le dites, « Rabaska est enco-
re bien loin d’avoir remporté son pa-
ri d’installer un port méthanier & Lé-
vis», la récenie donne me semble
contredire cette assertion. Il y aura
un port méthanier dans la région,
qu’on le veuille ou non. Je le déplore,
mais je ne vois pas comment ceux que
vous appelez les «jusqu’au-boutis-
tes» auront les moyens de contrer
cette multimillionnaire et tous azi-
muts offensive.

Sera-ce pour notre plus grand bien ?
Je ne saurais le dire, mais & voir com-
ment nous gérons nos foréts, notre mo-
rue, je ne vois pas pourquoi nous gére-
rions mieux nos environnements et nos
installations énergétigues !

i,
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«Prendre des décisions, sans rigueur et dans le flou... »

Leve Archambanll
Prindre, seulplour, edromisle of cifoghm

{ A Pierro-Panl Noveau )

Je mils consternd par volre analyse
concernant o référondum, ne vous en
déplaise, «hilif=, que veut tenir le
maire Jean Garon i Lovis pour faire
wpprouver par in population le projet
de port el de terminal mithanfor Ra-
aska. Yolre coneepiion de la démo-
eratie gue voire argumentaire suppo-
w0 indirectemont me sidére, Mals vous
n'#es pas le seal observateur primant
oo genre de démocratie étriquée. La
pairon parfeis a ses Faisons que la ral-
&0 ne connait pas..,

Vious dites: «Lies promoleurs relu-
=gent d'engager des sommes imporian-
leg pour laneer leur projet, sans avolr
au préalahle I cortitude d'un aval des
cllovens», Jé ne orois paz, contraire-
el oo gue vous dites, gu'il s agit Lk
e a péalitd du monde des affaires »,
Auconiraire, constamment les promeo-
jeurs du milicn des affaires invesiis-
sent dos sommes colossales  sans
avoir «la certifude d'un aval des di-

loyenss, leurs elients... [ 8'agirait plo-
il d'une premidre. Vun soubadi, gue
g'empressent d'exhausser e maire
Jean Garon ef vous-mdme b sa suite, Y
acttieseer augsl raplidomont me som-
ble toul saul raisonnable. Je dirais
qu'il a'agil 14 d'un précédent dange-
reux pour la démocratic.

PROCESSUS ESSENTIEL

Lies s goftcuses » fudes d'impacis
el environnementales permefiont
aux experts, aux instances gouvernc-
mentales, de prendre une décision
éclairde. Le processus ost coltenx
parce qu’ll st rigoureux, pointu, spé-
cifique, exhaustil. Mime &'il est co-
Afeux, les oxperis, les gouverne-
mente ke jugent essentiol pour leur
pormetire d'dtre en mesure do pren-
dre les bonnes décisions.

En refusant aux citoyens cetle infor-
mastion que, par allleurs, vous consi-
dérez essentielle nux exports, vous
considéres comme valable le falt
qu'en pilsse prondre des décisions &
mime des informations oblonues de
fagon [neomplite, sans riguent e

dans ke flou, Vilable gu'on approave 1
constroction de ga maizon sur la fof de
plans qui n'anraient pas &6 dudiés,
approuvés, par des ingénieurs compi-
tents, Valable gu'on slpme des contrats
avant qu'ils aient é1é éudiés par son
notaire ou o8 avocals, volre colmphi-
tomont rédigts.

Mos éliles on ce momend, donf vous
eles, sont en brain de se forger une
canoeption de la démoeratie i ln curie
fort dangercuse ¢f gui remet en ques-
{ion le principe méme de la souverai-
netd du peuple. Les élus du consell
munigipal, que vous appuyes, deman-
dent au peaple de déléguer sa souve-
radneté aux bong soins des exports
derritre gqui [1s se cachenl. Le peuple
n'est plus souvernin dans celle
concoption de la démocratie qui refu-
g¢ an peuple le fait d"étre décizionnal.
Bos verdicts réitrendaires, londds sur
une Information insomplide, ne sont
plus quune earte d'acoes aux dtudes
approfondles des experis, des Insian-
ces pouvernementales,

Pour gque by peaple soll effectivement
souversin ef décisionnel, il lui faufdé

tenir los outlls du souverain, coux gue
le souverain [ Iel les exporis, los gou-
vernemoents ) exige détenir, & savolr
ios Glndes complites of rigoureuses,
paree que sans elles il ne pourrait pas
prendre de  décisions en loule
eonnalssancs de enuse. 370 oo e peut
pags, en voriu de quoi le peuple pour-
padi-il, lul, prendre des déclsions Selal-
rées T Paree qu'll est omnisebent? Par-
oo qu'il o la selence infuse ? Cuelle ral-
gon peol se risoudre & telle déralson ?

LE PEUPLE PEUT JUGER

La seulo raison, ¢'est le mépriz | La
mbéfinnce onvers l'intelligence du
peuple ! Envors sa eapacitd de pren-
dre 1o bonne déeizion | La rélicence
i lul aceorder ga pleine &l entiére
souveraineté |

Ou'est-ee qui empécherait e peuple
d'approuver un bon projet au torme
iu processus o analyvae rigoorons ol
sooiteux s des experts Fouverne-
mentanx menant aux sudlonees du
BAPE, enire autres 7 Pourquol sup-
poser qu'en bout de ligne il serall for-
cement eonire? Pourquoi supposer

qu'il pourrait &tre foredment contre,
comme &' s’amusali 4 P'étre, comme
&1 ses prises de deéclsions dtalent
d'omblée aléatoires, eapricieuses 7
Comme &Il &alt inecapable de pron-
dre les bonnes décisions... Commu
&1 Tallaltl o préserver do lul-miémo |
Comme sl =souls les oxporis om
conseils pouvaient, cux, 8tre reison-
pahles... Les mbmes experts gul omt
permis que Vestunire du Saint-Lau-
ren sl vidé de ses polssons, que se
svioxenl s nog artéres, se richaui-
foml fos dlés el nos hivers, ..
Pourguoi eet-ce plus Fsqué pour Ra-
buskn d'obitenir 'ival du peuple < une
fois sowloment los ébidea environne-
mentales ol los sudicnecs publiques
compliotiéos s comme vous le souhaitoz
o dans un monde fdéal » gue d'obienir
celui des experts el des « nombreuses
instoners  gouvernemonlaloss? Lo
monde dies alfalres n'est-l pes juste
mont spécintisie do la gestion des ris-
iues 7 Nesl-ll pas eneore el guesibon
cher socinliser les risques ef de privatiser
bes profiis ? Effectivenenl, comeme v
e dites, place an dibat «organists!
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Vérité et mensonge

her monsieur, votre texte intitulé «Avis

aux citoyens» et publié dans le Journal
de Lévis du 30 mars 2005 est étonnant. Vous
COMMENCEE par accuser vos opposants de
faire ce qu'ils vous accusent de faire pour
ensuile dire que « (est totalement faux ».
Et, je suis d"aceord avee vous. A sa face méme,
il est faux de prétendre que le fait d'étre,
pour un contribuable de Lévis, le sujet d'ex-
propriation par vos bons soins soit un argu-
ment en mesure de les convainere de s'op-
poser au projet de Kabaska. C'est tout le
contraire, et ce dont on vous aceuse, ¢'est
de forcer des ententes dites de » gré 4 gré »

en falsant valoir la possibilité d'expropriation.
Une éventualité peu réjouissante capable de
faire réfléchir sérieusement les propriétaires
dont vous voulez le bien, pour pas trop cher,
compte tenu des profits que vous comptesz
faire a la suite de I'implantation de votre pro-
Jjet. Vous le savez bien puisque I'argument a
convaineu comme vous nous le dites, = S0%
de 'ohjectil... La vérité que vous appelez de
VO voeux, o'est que plusieurs citovens, tel
que rapporté par un conseiller municipal lors
de I'Assemblée du conseil de la ville de Lévis
tenue hier, se sont plaints de ce que vos gens,
lors d'une réunion dite «d’informations, leur
aient fait valoir le fait que leur offre ferme
d'achat pourrait bien étre beaucoup plus gé-
néreuse que celle jssue d'un cofiteux proces-
sus d'expropriation... forcément... Tout le
reste de votre texte vise ensuite 4 faire la pro-
motion de cette éventualité 1a on ga compte,

afin d'étre bien sir que le message soit bien
compris par le 10% des propriétaires qui, O
miracle | résistent encore i vos sgénéreusess
offres. Vous en rajoutez en invitant les gens &
vous contacter pour en recevoir d'autres aus-
31 » généreuses », vous permettant ainsi de
faire table rase tout autour de votre projet.
Ce qui ce faisant met la table, en dépit de vos
dénégations, 4 de huturs développements in-
dustriels d'expansion ou connexes i vos ins-
tallations. Ceux qui dans 10 ans se retrouve-
ronk 1,6km plus loin, comme aujourd’hui en
bordure dUltramar, tant pis pour ek, «Aprés
moi le déluge. Vive Rabask'GAZ !» La question
étant de savoir maintenant si ces menaces
ont é6¢ ou sont encore faites par vos gens non
pas seulement a des propriétaires sujets a
d'éventuelles expropriations, mais aussi, par
mégarde on intentionnellement, & d’autres
qui ne le seralent pas. Avous de nous le dire.

A moins qu'une enquéte ne soit désormais
nécessaire i cet égard... du reste, ne serait-
il pas temps d'y songer 7 Le «gré a grés ici
n'est-il pas une vue de lesprit 7

Lue Archambaull

Peinire, sculpleur, céramiste el citoyen



Par Luc Archambault
(L'auteur est un peintre, sculpteur et céramiste
de Saint-Etienne-de-Lauzon.)

Monsieur Jean-Claude L'Abbée,
Editeur et chef de la direction

Le 27 mai 2005, dans la page éditoriale ( p. 13) du Jour-
nal de Québec, sous le titre méprisant «Les ‘oiseaulo-
gues's, vous avez osé prendre fait et cause pour le pro-
jet Rabaska en reprenant Je mot 4 mot des elites écono-
miques de la région qui tentent de nous faire croire que
I'opposition 4 I'implantation d'un port et terminal mé-
thanier & 500 m d'une zone moyennement peuplée est le
fait d'obscurs «groupuscules» et «d'une minorité qui
veut conserver des priviléges au détriment des intéréts
de la eollectivitén. Votre parti pris évident va plus loin
que tous les autres observateurs gui ont au moins la dé-
cence de prétendre attendre les conclusions des au-
diences du BAPE. Mais il n'y a rien de a ce-
la, car déja le ler avril, dans la méme page 13, Annie
Saint-Pierre avait elle aussi tancé les opposants et ap-
puyé le référendum hatif de M. Garon

Pendant ce temps, votre Journal minimise I'ampleur
del'opposition en n'accordant aux opposants que 1a por-
tion congrue d'une couverture journalistique équita-
ble. Une étude attentive pourrait le prouver A titre
d’exemple, en voild un gui me concerne directement, &
savoir, le peu d"attention accordé dans vos pages 4 lamo-
bilisation des artistes (Les Zapartistes, Polemil Bazar,
Bob Walsh, Guy Bélanger et Je soussigné), qui ont fait
d'un spectacle-bénéfice tenu le 23 mai dernier a 1'Andi-
torium du cégep de Lévis, un grand succés de foule et
un suecés financier (1750 personnes et 125 D00 §).

Historiquement et jusgu'a tout réecemment, votre
Journal n'avait pas cru bon instituer de page Editoria-
le ni de page Opinions, fidéle en celadla de
son fondateur qui n'y voyait pas d'intérét financier; J'ai
été le premier & applaudir ce changement nécessaire et
veux bien croire qu'il vous faille désormais apprivolser
les tenants et aboutissants d'une telle pratique, mais ce-
la n'excuse pas la dérive propagandiste que consacre la
publication, aujourdhui, du premier volet d'un repor-
tage d’Annie Saint-Pierre (la méme qui en page édito-
riale avait pris fait et cause pour le promoteur) qui, gra-
te 4 vos bons soins et a la «Bourse de 'éditeur 2005», a
été dépéchée A grands frais en France, avec un photo-
graphe, pour faire la défense et illustration des argu-

La derive propagandiste

ments du promoteur de Rabaska en mettant en vedette
de maniére tout a fait biaisée, le port et terminal mé-
thanier de Montoirde-Bretagne sous le titre: «Le 'Ra-
baska' francais. Sécuritaire et payant!» (On pourra re-
venir plus en détail une autre fois sur le fond de son are-

)

Il v a d"une part la liberté de presse gui vous autori-
s @ prendre une position éditoriale dans les dossiers
qui vous préoccupent, mais il y a d’autre part |'ethique
journalistigue et 1'équité dans le traitement de la nou-
velle, Le Journal de Québec vient aujourd'hui de bascu-
ler dans une dérive dangereuse. Celle qui consiste 4 as- I
sujettir le traitement de la nouvelle 4 des prises de po-
sition editoriales (meme si votre page n'en porte pas le
noim).

Si le projet Rabaska
a fait la une des me-
dias de la région et n'a
que peu été traité dans
la presse nationale
montréalaise, ce fait
nouveau risque tout
autant de passer in-
apercu. Cependant,
ces médias nationaux
auraient tort ne de pas
s'intéresser cette fols &
P'arriére-pays et i cette
premiére, car si c'est
bon le Journal de

shee, pourquoi ne le
serait-ce pas pour le
Journal de Moniréal
dans un autre dossier,
maintenant ou plus tard?

Je proteste énergiquement et dépose par la presente
une plainte aux autorités compétentes, dont le Conseil
de presse. En effet, a I'inverse, quelle crédibilité accor-
deriez-vous & un(e) journaliste qui serait auteur(e) d'un
reportage semblable et qui aurait, quelques semaines
plus tot, pris publiquement fait et cause dans une page
éditoriale ou ailleurs pour les opposants a Rabaska?
Une certaine distance n'est-elle pas de mise? Or, il est
évident que ce reportage biaisé est officiellement endos-
sé par votre direction: titre et photo en premiére page,
annonces préliminaires dans les jours précédents, deux
pages complétes avec photos, et suite a venir.. Comment
expliquer pareille bourde? J'en suis pantois.
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